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Un acþionar minoritar acuzã
Impact de evaziune, compania se apãrã

Reporter: Care sunt, din punctul
dumneavoastrã de vedere, principale-
le nereguli ale companiei “Impact”
privitoare la Cartierul Europa din Ora-
dea?

Teodor Dan Sarca: Nerespectarea
termenilor contractului de asociere în
participaþiune 14.519/2004, în princi-
pal preþul de vânzare ofertat chiar de
cãtre dezvoltator la licitaþia publicã or-
ganizatã de Consiliul Municipiului
Oradea prin Administraþia Imobiliarã
Oradea, respectiv 335 euro/mp supra-
faþã construitã+TVA;
Ø nerespectarea de cãtre dezvolta-

tor a termenului de finalizare a Cartie-
rului Europa de 1.200 zile de la data
intrãrii în vigoare a contractului de
asociere în participaþiune 14.519/2004
(problema aceasta a afectat în primul
rând Municipiul Oradea ºi aici se im-
punea, fãrã vreo altã intervenþie, cal-
culul penalitãþilor aºa cum sunt ele
prescrise de contractul de asociere în
participaþiune 14.519/2004);
Ø nerespectarea angajamentului

asumat, de asemenea prin contrac-
tul de asociere în participaþiune
14.519/2004 de a realiza un pãrcu-
leþ într-una din zonele cartierului
(art. 9 punctul c) ºi alte elemente de
infrastructurã! S-a realizat doar un
loc de joacã pentru copii;
Ø calitatea relativ proastã a lucrãri-

lor (însã pe acest aspect nu insist foarte
mult, s-au vãzut în alte cazuri lucrãri ºi
mai prost executate; totuºi, de menþio-
nat cã faþada casei mele este singura
din zona care s-a scorojit dupã 3-4
ani!).

Reporter: Sustineþi cã Impact a fã-
cut evaziune fiscalã în Oradea?

Teodor Dan Sarca: Eu când mã re-
fer la evaziune fiscalã, mã refer la ca-
sele care au proprietari fictivi (enume-
raþi mai jos) ºi care, în calitate de per-
soane fizice, au achitat un impozit pe
clãdire mai mic decât ar fi avut de
achitat Impact-ul ca persoanã juridicã;
de asemenea, când spun evaziune fis-
calã, mã refer la casele vândute de cã-
tre Impact cu TVA redus de 5%, în
condiþiile în care Codul Fiscal defi-
neºte clar în ce condiþii se pot vinde
imobile cu acest TVA. Este vorba des-
pre imobile situate
pe terenuri care nu
depãºesc suprafaþa
de 250 mp ºi de imo-
bile care se predau la
cheie ºi pot fi locuite
ca atare. Majoritatea
covârºitoare a case-
lor a fost vândutã de
dezvoltator nefinisa-
tã (ceea ce înseamnã,
fãrã echivoc, cã nu
puteau fi locuite ca
atare), iar în anumite
cazuri suprafaþa tere-
nului era mai mare de 250 mp. Un
exemplu în acest sens este casa ED21
care a fost vândutã (teoretic) de cãtre
„plãtitorul de TVA” Victor Florin
ªTEF, cu TVA de 5%, în condiþiile în
care suprafaþa terenului depãºea cu
mult suprafaþa standard de 250 mp, iar
casa era fãrã finisaje. Acesta este un
exemplu, în fapt situaþia este întâlnitã
la foarte multe case. Întrucât eu nu am
calitatea de organ de control, este evi-
dent cã nu am acces la aceste contracte
ºi nu pot expune toate situaþiile simila-
re. Ceea ce spun este consecinþa coro-
borãrii unor probe de genul: fotografii
mesh-uri (n.r. afiºe publicitare) din
cartier, dosarele din instanþe, materia-

lele cuprinse în tranzacþia Impact/ Mu-
nicipiul Oradea. Eu m-am adresat ºi
membrilor Consiliului de administra-
þie al Impact în legãturã cu TVA-ul re-
dus de 5%, dar cum probabil aceºtia
sunt „simple marionete Doraly-iste”
(este problema lor, sunt banii D-lui Ia-
ciu la mijloc – n.r. Gheorghe Iaciu,
proprietarul Doraly este cel mai mare
acþionar Impact) nu am primit niciun
rãspuns. Singurul lucru care s-a
întâmplat a fost cã de pe unele
mesh-uri a dispãrut cifra
TVA, iar pe alte douã s-a
scris TVA 24% (ce s-a
întâmplat în fapt nu pot spu-
ne decât vânzãtorul sau
cumpãrãtorul). De menþio-
nat cã nici în reclamele de
pe Internet nu se menþionea-
zã TVA-ul! Oare de ce?

Reporter: Dumneavoa-
strã spuneþi cã aþi cumpãrat la un preþ
mai mare decât preþul maxim din con-
tract, de 335 euro/mp. Iar în aceastã si-
tuaþie spuneþi cã au fost mai multe per-
soane. Ce motiv pentru a pierde proce-
sul vi s-a invocat?

Teodor Dan Sarca: Probabil
obiectul acþiunii mele nu a fost cel
mai fericit, în sensul cã eu am solici-
tat modificarea art. 4 din contractul
de execuþie 081/2005 ºi aducerea
preþului din acest contract de execu-
þie la nivelul maxim prescris de con-
tractul de asociere în participaþiune
14.519/2004, adicã 335 euro/mp su-
prafaþã construitã pe considerentul
cã SC Impact Developer&Contrac-
tor SA s-a folosit de manopere dolo-
sive (n.r. fãcute cu rea-credinþã) în
obþinerea consimþãmântului meu la
semnarea acestui contract de execu-
þie; în fapt am considerat cã ne-am
aflat în prezenþa DOL-ului reticent,
respectiv dezvoltatorul a ascuns
clientului sãu (subsemnatul) ceea ce
ºtia (respectiv care este preþul maxim
la care trebuie sã vândã), aspect
despre care eu nu am avut cunoºtinþã
la acel moment. Preþul de 335
euro/mp suprafaþã construitã era
consecinþa directã a licitaþiei publice
(n.r. licitaþia publicã organizatã de
Consiliul Local Oradea, pentru edifi-

carea cartierului
Europa), fusese
ofertat chiar de cã-
tre dezvoltator ºi a
fost elementul de-
terminant în câºti-
garea licitaþiei. În
calitate de organi-
zator al licitaþiei,
am considerat cã
Municipiul Ora-
dea, prin Adminis-
traþia Imobiliarã
Oradea, ar fi avut
obligaþia legalã de

a se asigura cã dezvoltatorul respectã
termenii contractului de asociere în
participaþiune 14.519/2004. Instanþa
a considerat în Sentinþa comercialã
nr. 311/COM/2008 cã „reclamantul
nu a fãcut dovada DOL-ului...” deºi
am demonstrat cã dezvoltatorul, în
calitate de parte puternicã ºi cunos-
cãtoare a domeniului construcþiilor
în contractul de execuþie, nu mi-a
pus la dispoziþie contractul de aso-
ciere în participaþiune 14.519/2004,
iar de la Primarie nu l-am solicitat
(pentru cã nu am crezut cã acolo s-ar
putea ascunde „secrete de stat”), nu
l-am primit ºi nici nu a fost fãcut pu-
blic vreodatã.

De asemenea, am demonstrat cã, în
materialul publicitar, dezvoltatorul a
strecurat o serie de minciuni, însã ni-
ciunul dintre aceste aspecte nu a fost
luat în calcul de completul de judecatã.

Pe cale de consecinþã, am pierdut pe
fond ºi în apel la Oradea ºi am conside-
rat cã este inutil sã promovez recurs la
Înalta Curte. De asemenea, am consi-
derat cã România, fiind un veritabil
stat de drept, deciziile Instanþelor se
aplicã, drept care am achitat dezvolta-
torului cheltuielile uriaºe de judecatã,
pretinse de avocatul Lucian Dan Vlã-
descu (cel care avea sã devinã în 2013
pentru o scurtã perioadã Preºedintele
ANRMAP), proprietar ºi el al unei
case edificate de cãtre IMPACT.

Reporter: Spuneþi cã Impact nu
ºi-ar fi terminat lucrãrile la timp, motiv
pentru care primãria pretinde firmei
penalitãþi în valoare de 1,5 milioane de
euro. Impact nu ºi-a finalizat la timp
lucrãrile? Cãci ei susþin cã au acte do-
veditoare care contrazic afirmaþiile
dumneavoastrã.

Teodor Dan Sarca: Cum am mai
spus, dezvoltatorul nu a finalizat în
cele 1.200 zile nici casele (art. 9 punc-
tul f, din contractul de asociere în par-
ticipaþiune), nici infrastructura în tota-
litate (aºa cum este descrisã la punctul
9 c, din contractul de asociere în parti-
cipaþiune); unii ar putea spune cã eu
sunt subiectiv, doar cã, în urma sesizã-
rii mele, Camera de Conturi a judeþu-
lui Bihor a dispus înregistrarea acestei
sume cu titlu de penalitãþi în contabili-
tatea Primãriei.

Consider cã, totuºi, Curtea de Con-
turi este o autoritate recunoscutã în
materie ºi chiar nu inventeazã lucruri.
Probabil Impact-ul invocã faptul cã, la

rândul ei, Primãria nu a pus la dispozi-
þia sa, în timp util, amplasamentul ne-
cesar edificãrii cartierului. Din câte
cunosc eu, obligaþiile Primãriei nu
erau foarte mari în acest sens ºi au fost
respectate. Dacã totuºi au fost întârzie-
ri, se pune întrebarea de ce nu a între-
prins Impact-ul lui Ioan Dan Popp (n.r.
fostul director general) nimic la acel
moment? Rãspunsul meu este foarte
simplu: în 2004, prietenia dintre
Impact ºi primarul PDL de atunci, ac-
tualul senator PSD Petru Filip, era în
floare, deci nu se punea problema de a
se demara vreo acþiune în acest sens.

Reporter: Susþineþi cã primãria
Oradea a vândut un teren firmei
Impact, teren pe care societatea l-a
vândut a doua zi unui poliþist. ªtiþi
cumva dacã aceastã vânzare s-a fãcut
printr-o licitaþie?

Teodor Dan Sarca: Nu, aceastã
vânzare în mod sigur nu s-a fãcut prin
licitaþie. Iniþial, terenul respectiv fãcea
parte din întreaga suprafaþã a ceea ce
trebuia sã devinã Cartierul Europa,
fiind amplasat chiar în centrul cartie-
rului. Pe acest lot, Impact-ul trebuia sã
edifice 14 case. Cum în anul 2008 ur-
mau sã aibã loc alegeri ºi era previzibi-
lã victoria domnului Ilie Bolo-
jan/PNL, Impact-ul a obþinut o reauto-
rizare pe ultima sutã de metri pentru a
edifica aceste construcþii de la prima-
rul interimar Mihai Dan Groza! Nu s-a
mai construit însã nimic, pentru cã
începuse criza puternicã în domeniul
imobilar, majoritatea caselor din car-
tier nu erau vândute, probabil nu se
mai dispunea de lichiditãþi, iar dezvol-
tatorul începea sã se înscrie pe tendinþa
de pierdere (în 2009 a avut un profit
minuscul, iar din 2010 pânã în prezent,
înregistreazã numai pierderi cifrate la
milioane de euro anual). Consider cã
de aceea a fost vândut terenul cãtre
Impact (pentru cã fãcea parte din zona
în care Impact-ul trebuia sã construia-
scã din start). Problema revânzãrii o
ºtiu sub formã de informaþie venitã „pe
surse”; personal nu am cum sã o veri-
fic!

Reporter: Terenurile aferente locu-
inþelor au fost vândute, în toate cazuri-
le, cu 16 euro/mp? Sau aºa, cum am
înþeles de la dumneavoatrã, ºi la preþu-
ri mai mari? Chiar de 52 de euro/mp?

Teodor Dan Sarca: Conform con-
tractului de asociere în participaþiune
14.519/2004, terenul pe care urmau
sã fie edificate casele era „dat în folosin-
þã” dezvoltatorului pentru o perioadã de
maximum 4 ani! Cei care cumpãrau
casele se prezentau la Administraþia
Imobiliarã în vederea achiziþionãrii

terenurilor aferente. Cu alte cuvinte,
singura îndrituitã sã vândã terenurile
era Administraþia Imobiliarã Oradea.
Nimeni altcineva! Pânã la data de
01.08.2008, cei care au cumpãrat case
de la dezvoltator au putut cumpãra te-
renurile de la Administraþia Imobilia-
rã Oradea, la preþul menþionat în ace-
laºi contract de asociere în participa-
þiune 14.519/2004, respectiv 16
euro/mp+TVA (la cursul de referinþã
pentru ziua efectuãrii plãþii). Dupã
data  de  01.08.2008,  primarul  PNL
proaspãt instalat, Ilie Bolojan, a con-
siderat (pe bunã dreptate, spun eu) cã
atât timp cât Contractul de asociere în
participaþiune 14.519/2004 nu mai
era în fiinþã (prin ajungerea la termen)
ºi atât timp cât dezvoltatorul nu a res-
pectat preþul de vânzare al caselor -
335 euro/mp suprafaþã construitã,
nici Municipiul Oradea prin Admi-
nistraþia Imobiliarã nu mai era þinutã
sã vândã la preþul de 16 euro/mp, ci la
preþul pieþei. La un moment dat, s-a
vehiculat un preþ de 52 euro/mp în
spaþiul public, dar nu cred cã a cum-
pãrat cineva (AIO a dat posibilitate
celor care au dorit acest lucru sã con-
cesioneze terenul). În acel moment
au intervenit procesele de la Oradea,
în care angajaþi Impact, apropiaþi sau
rude (Carmen Sãndulescu, Maria Po-
rosnicu, Cristina Dimir, Florin Cio-
ponea, Monica Grigore, Gabirela
Neda, Gabriela Aldea Sofronie, Flo-
rin Roºca Filip, Lidia Vãrzaru, Gina
Pãtrinoiu, Vlad Andrei Popp, Octa-
vian Popp, Florin Victor ªtef, Doina
ªtef, Daniel Toghina) au apãrut ca
„proprietari”, chemând în judecatã
Consiliul Municipal Oradea, prin
A.I.O., pentru „prestaþie tabularã”.

Despre aceste contracte vor-
bea primarul Ilie Bolojan cã
ar fi fictive ºi, pe cale de con-
secinþã, Primãria a fãcut
plângere penalã. ªi din punc-
tul meu de vedere este evi-
dent cã este vorba despre
proprietari fictivi. Sã o luãm
ca exemplu pe jurista
Impact-ului Gina Pãtrinoiu.

Este greu de presupus cã un jurist, fie
el ºi de la Impact, putea sã achiziþio-
neze 6 (ºase!) case. În Instanþã, toþi
cei enumeraþi au câºtigat dreptul de a
cumpãra terenul la preþul de 16
euro/mp. Acest aspect a fost cuprins
în Proiectul de aprobare a Tranzacþiei
dintre Consiliul Local ºi Impact, de-
venit HCL 651/09.09.2013. Dacã cei
enumeraþi mai sus au câºtigat proce-
sele, de ce era nevoie sã se includã
acest lucru într-o tranzacþie cu
Impact? Este încã o datã dovada cã
aceºtia nu erau proprietari adevãraþi
ai caselor ºi cã adevãratul proprietar a
fost ºi este Impact-ul. Pentru terenuri-
le care nu au fãcut obiectul unor sen-
tinþe judecãtoreºti, s-a cuprins, de
asemenea, în tranzacþie, aspectul cã
acestea se vor vinde la preþul de 25
Euro/mp+TVA (dar ºi aici avem o si-
tuaþie bizarã ºi pot sã ofer ca exemplu
casa ED 21 „aparþinând” lui Florin
Victor ªtef - administratorul cartieru-
lui Greenfield Bãneasa/ dacã este
vorba despre o persoanã fizicã oare-
care ce cautã în tranzacþie?)

Reporter: Aþi sesizat organele de
cercetare penalã? Dacã da, care au fost
consecinþele? În ce stadiu este denun-
þul dumneavoastrã?

Teodor Dan Sarca: Deºi denunþul
penal este pregãtit, încã nu am fãcut
acest lucru, deoarece am vrut sã fie bine
redactat, sã conþinã toate elementele pe
care le cunosc ºi susþinute de probele pe
care eu le deþin. În plus, am dorit sã am
ºi o reacþie din partea ANAF, autoritate
cãreia i-am înaintat, de asemenea, o se-
sizare. Nu vreau sã se întâmple la fel
cum mi s-a întâmplat cu plângerile pe-
nale adresate Parchetelor locale în anii
precedenþi pentru diverse fapte pe care
eu le-am considerat infracþiuni, dar care
s-au finalizat cu NUP (neînceperea ur-
mãririi penale).

Reporter: În primãvarã, instanþa a
pus sechestru asigurãtor pe bunuri de
16,8 milioane lei ale Impact, în favoa-
rea ANAF, în cadrul unui alt dosar de
evaziune fiscalã. Cum comentaþi?

Teodor Dan Sarca: Da, îmi amin-
tesc! Era vorba ºi acolo tot despre tere-
nuri! Pe vremea aceea, Preºedintele
Impact era Ioan Dan Popp. În fine,
chiar dacã nu sunt mirat (mai ales cã
unele probleme penale au existat ºi în
Cartierul Greenfield), totuºi foarte
multe nu vreau sã comentez pe ceea ce
nu cunosc la detaliu! Spun doar cã nu
existã oraº prin care a trecut acest dez-
voltator (Bucureºti, Constanþa, Ora-
dea sau Cluj Napoca) ºi sã nu existe
scandaluri rãsunãtoare. Urmatoarea
bombã va exploda la Cluj! n

Reporter: Domnul Teodor Sarca, ac-
þionar minoritar, acuzã compania
Impactdemaimultenereguli încartierul
Europa din Oradea. Printre aceste nere-
guli, se numãrã nerespectarea termeni-
lor contractului de asociere în participa-
þiune - preþul de vânzare, nerespectarea
proiectului de construcþie, calitatea sla-
bã a lucrãrilor. Cum comenþati?

Lucian Claudiu Mateescu: Prin
tranzacþia civilã nr. 18077 din
13.09.2013, Impact Developer & Con-
tractor S.A. ºi Primãria Oradea au stins
cu votul/aprobarea Consiliului Local
al Municipiului Oradea, pe cale amia-
bilã, toate diferendele izvorâte din
Contractul de asociere în participaþiu-
ne nr. 14519 din 02.07.2004, cu excep-
þia pretenþiilor formulate în cadrul Dosa-
rului nr. 9297/111/20010, aflat pe rolul
Tribunalului Bihor . Astfel, în afarã de
dosarul mai sus amintit, dosar ce se refe-
rã la execuþia în termen a construcþiilor
din cartierul Europa, toate diferendele
sunt stinse. Adicã toate disputele refe-
ritoare la preþ, calitate, termene. În
ceea ce priveºte execuþia în termenul
contractului, Impact SA se apãrã fãrã
echivoc cu procesele verbale de recepþie
emise ºi semnate de cãtre Primãria Ora-
dea. Toate cele 298 de case asumate a fi
construite de Impact SA în termenul de
1.200 de zile, potrivit contractului, au pro-
ceseverbalederecepþiesemnateîntermen.

Reporter: Compania Impact mai
este acuzatã de evaziune fiscalã, pro-
cedura fiind trecerea, în mod fictiv, a
mai multor imobile pe numele unor
proprietari, apropiaþi
de Impact. Domnul
Sarca susþine cã
“astfel, în calitate de
persoane fizice, pro-
prietarii au achitat un
impozit pe clãdire
mai mic decât ar fi
avut de achitat
Impact-ul ca persoa-
nã juridicã”. De asemenea, domnul
Sarca acuzã conducerea Impact cã a
vândut case cu TVA redus de 5%.
Cum comentaþi aceste acuzaþii?

Lucian Claudiu Mateescu: Facem
precizarea cã acuzaþia de “evaziune fis-
calã” aparþine exclusiv domnului Sarca
DanTeodorºinuunei instituþii aStatului
Român. Mai mult decât atât, Impact SA
a fost supusã, de curând, unei proceduri
de inspecþie fiscalã de fond, unde au fost
analizate ºi acuzaþiile domnului Sarca.
În acest raport de inspecþie fiscalã nu au
fost semnalate, în final, niciun fel de ne-
reguli referitoare la sesizãrile domnului
Sarca. Bãnuiala transformatã în certitu-
dine doar de domnul Sarca, ºi anume cã
Impact S.A. a transferat parte din casele
cartierului Europa pe numele unor per-
soane fizice cu scopul de a plãti un im-
pozit mai mic, este neîntemeiatã. O
astfel de operaþiune nu a avut loc! Nicio-
datã! Nici mãcar într-un singur caz!

La acuzaþia cum cã Impact a vândut
case cu TVA de 5%, raportul ANAF
Ilfov clarificã, fãrã echivoc, cã domnul
Sarca acuzã eronat ºi se înºalã din nou!
Totuºi explicãm cã, pe acest subiect,
domnul Sarca a fost dus în eroare de un
afiº publicitar eronat, corectat de
Impact înainte de a produce efecte.

Reporter: Teodor Sarca spune cã a
cumpaãrat locuinþa sa din cartierul
Europa, la un preþ mai mare de 335
euro/mp, preþul maxim prevãzut în
contract. Cum comentaþi?

Lucian Claudiu Mateescu: Pe
acest subiect, domnul Sarca Dan Teo-
dor a acþionat Impact SA în instanþã,
domnia sa pierzând definitiv ºi irevo-
cabil, la final fiind obligat sã plãteascã
ºi cheltuieli de judecatã. Orice alt co-
mentariu este de prisos.

Reporter: Compania este acuzatã
cã nu a finalizat cartierul la timp. Este
adevãrat?

Lucian Claudiu Mateescu: Proce-
sele verbale încheiate ºi semnate de
Primãria Oradea la terminarea lucrãri-
lor de construcþie în cartierul Europa
contrazic fãrã echivoc afirmaþia dom-
nului Sarca Dan Teodor.

Reporter: Domnul Sarca mai spu-
ne cã Impact a cumpãrat un teren în
acea zonã de la Primãria Oradea, teren
pe care l-a vândut ulterior unui poliþist,
iar pe acel teren ar fi trebuit sã constru-
iascã 14 case. Aºa este?

Lucian Claudiu Mateescu: Prin
tranzacþia mai sus amintitã, nr. 18077
din 13.09.2013, este adevãrat, Impact
SAa cumpãrat o suprafaþã de 3.611 mp
în centrul cartierului Europa, de la Pri-
mãria Oradea. Având în vedere cã
Impact SA este o companie care are în
obiectul de activitate ºi tranzacþii imo-
biliare, nu înþelegem ce este în neregu-
lã cu vânzarea unui teren aparþinând
companiei. Profesia ºi ocupaþia clien-
þilor Impact SA nu fac obiectul unei
analize, anterioare vânzãrilor.

Reporter: Terenurile aferente locu-
inþelor au fost vândute, în toate cazuri-
le, cu 16 euro/mp? Sau aºa, cum am
înþeles, ºi la preþuri mai mari, chiar de
52 de euro/mp? Cum comentaþi?
Lucian Claudiu Mateescu: Impact a

vândut terenurile
din cartierul Europa
la valoarea de achi-
ziþie. Niciodatã la o
valoare mai mare.
Excepþie o face o
bucatã de teren de
3.611 mp, din car-
tierul Europa, fãrã
case, achiziþionatã

de la Primãrie cu 25 euro/mp ºi vându-
tã de Impact cu 35 euro/mp dupã inve-
stiþia în utilitãþi (gaz, electricitate, ca-
nalizare). Facem precizarea cã cheltu-
iala cu lucrãrile pentru dotarea cu uti-
litãþi a respectivei suprafeþe de teren
este mai mare de 10 euro/mp.

Reporter: În urmã cu ceva timp, ins-
tanþa a pus sechestru asigurãtor pe bu-
nuri de 16,8 milioane lei ale Impact, în
favoarea ANAF, în cadrul unui dosar
de evaziune fiscalã. Cum comentaþi?

Lucian Claudiu Mateescu: Domnul
Sarca face referire la un proces în care
Impact SAare calitatea de parte respon-
sabilã civilmente. Mai clar, Impact a
cumpãrat în 2006 pãrþile sociale a douã
societãþi care au fost acuzate ulterior de
nereguli fiscale. Astfel, Impact SA, fiind
succesorul în drept al celor douã firme,
este chemat sã rãspundã pentru fapta
acestora ºi nu pentru fapte proprii.

În speranþa cã succintele rãspunsuri
de mai sus vor creiona mãcar în parte,
o imagine mai corectã, decât cea ima-
ginatã de domnul Sarca, vã mulþumesc
pentru oportunitatea exprimãrii punc-
tului de vedere al Impact SA!

A consemnat
OCTAVIAN RADU

Lucian Claudiu Mateescu, directorul
general al Impact, ne-a declarat: “În
primul rând precizez cã domnul Sar-
ca Dan Teodor are nelãmuriri tran-
sformate, parte în acuzaþii, referitoa-
re la decizii ºi acþiuni ale Impact De-
veloper & Contractor S.A., într-o pe-
rioadã în care compania avea un alt
management decât cel actual.
Astfel, din luna iunie 2013, Impact
SA are un management complet
nou, de asemenea, acþionariatul este
în proporþie de peste 50% nou”.

Domnul Teodor Dan Sarca, acþionar al “Impact Developer &
Contractor” (IMP) ºi locatar în cartierul Europa din Oradea,
ansamblu rezidenþial construit de cãtre Impact, acuzã
dezvoltatorul imobiliar de mai multe nereguli, cum ar fi preþul
de vânzare al caselor construite, nerespectarea datei de
finalizare a proiectului, precum ºi evaziunea fiscalã fãcutã de

cãtre societate. Compania se apãrã, ºi spune cã organele
statului nu au descoperit indicii de evaziune fiscalã, iar în
privinþa termenelor de execuþie, domnul Lucian Claudiu
Mateescu, directorul general al Impact, spune cã deþine
procesele verbale de recepþie, emise ºi semnate de cãtre
Primãria Oradea, care dovedesc cã dezvoltatorul imobiliar a

executat lucrãrile la timp. Între Teodor Sarca ºi Impact a avut
loc un proces, prin care domnia sa acuzã compania de
nerespectarea preþului maxim de vânzare, de 335 euro/mp.
Procesul a fost câºtigat de cãtre Impact, domnul Sarca fiind
obligat sã suporte ºi cheltuielile de judecatã. Vã prezentãm mai
jos punctele de vedere ale celor douã pãrþi.

„Impact a vândut
terenurile din cartierul
Europa la valoarea de
achiziþie. Niciodatã la
o valoare mai mare”.
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„Eu când mã refer la
evaziune fiscalã, mã
refer la casele care
au proprietari fictivi
ºi care, în calitate de
persoane fizice, au
achitat un impozit pe
clãdire mai mic”.

„Am demonstrat cã, în materialul
publicitar, dezvoltatorul a strecurat o serie
de minciuni, însã niciunul dintre aceste
aspecte nu a fost luat în calcul de
completul de judecatã”.


